PROTOKÓŁ  Z  OBRAD

IV SESJI  RADY  GMINY  STRZELCE  VI KADENCJI

odbytych   w  dniu 2 lutego 2011 r. 

w godz. 10.00 – 13.55
      Obrady sesji Rady Gminy rozpoczęto wysłuchaniem hymnu państwowego.

P. Przewodniczący  powitał przybyłych na sesję radnych, sołtysów, p.Wójta oraz   pracowników Urzędu.
      Na podstawie listy obecności stwierdzono obecność 15 radnych w związku z powyższym obrady i podejmowane uchwały są prawomocne. Lista obecności radnych stanowi zał. nr 1, lista obecności sołtysów zał. nr 2. Radni otrzymali porządek obrad. 

Porządek obrad przedstawia się następująco:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjęcie protokołu z ostatniej sesji.

3. Wybór Komisji Uchwał i Wniosków.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany Gminnego Programu Przeciwdziałania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w latach 2010-2015

b) upoważnienia I Wiceprzewodniczącego Rady Gminy Strzelce do określenia terminu i miejsca wykonywania zadania oraz miejscowości rozpoczęcia i zakończenia podróży służbowej w poleceniu wyjazdu służbowego dla przewodniczącego Rady Gminy Strzelce

c) określenia wynagrodzenia Wójta Gminy

d) przyjęcia programu współpracy Gminy Strzelce z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami w zakresie działalności pożytku publicznego na 2011 rok

e) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Strzelce na lata 2011-2015

f) uchwalenia budżetu Gminy Strzelce na 2011 rok
5. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych w okresie 

   międzysesyjnym.

6. Sprawozdanie Wójta Gminy o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

7. Interpelacje i zapytania.

8. Wolne wnioski.

9. Zakończenie obrad.
p. Przewodniczący poinformował o wpłynięciu dwóch wniosków. Pierwszy dotyczył wprowadzenia do porządku obrad projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej dla Gminy Łanięta. Wniosek stanowi zał. nr. 3, który został wprowadzony do porządku obrad jako punkt 4 f. Drugie pismo stanowi wniosek formalny złożony przez radnego p. Grabowskiego z dnia 31.01.2011r. dotyczący wprowadzenia zmian do projektu budżetu na rok 2011. Wniosek stanowi zał. nr. 4 (kserokopia), który został wprowadzony do porządku obrad jako punkt 4 g. p. Przewodniczący odczytał wniosek i poinformował, iż taki wniosek powinien być złożony do p. Wójta  w terminie 7 dni przed sesją. 
p. Sobczyk – czy p. Skarbnik zapoznała się z tym wnioskiem?

p. Skarbnik – wniosek został złożony i uważam, iż należy się z tym zapoznać i dokładnie omówić.

Porządek obrad po zmianach przedstawia się następująco:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjęcie protokołu z ostatniej sesji.

3. Wybór Komisji Uchwał i Wniosków.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany Gminnego Programu Przeciwdziałania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w latach 2010-2015

b) upoważnienia I Wiceprzewodniczącego Rady Gminy Strzelce do określenia terminu i miejsca wykonywania zadania oraz miejscowości rozpoczęcia i zakończenia podróży służbowej w poleceniu wyjazdu służbowego dla przewodniczącego Rady Gminy Strzelce

c) określenia wynagrodzenia Wójta Gminy

d) przyjęcia programu współpracy Gminy Strzelce z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami w zakresie działalności pożytku publicznego na 2011 rok

e) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Strzelce na lata 2011-2015

f) udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej dla Gminy Łanięta.

g) wniosek formalny p. Grabowskiego

h) uchwalenia budżetu Gminy Strzelce na 2011 rok
5. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych w okresie 

   międzysesyjnym.

6. Sprawozdanie Wójta Gminy o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

7. Interpelacje i zapytania.

8. Wolne wnioski.

9. Zakończenie obrad.

 Za porządkiem obrad radni zagłosowali jednogłośnie.

  Ad.2

P. Przewodniczący poinformował, że protokół z poprzedniej sesji był do wglądu w sekretariacie 

Urzędu oraz zapytał się czy są jakieś uwagi do protokołu.
p. Grabowski – nie wszystko jest zawierane w protokołach. Mówiłem o zaniechaniu budowy drogi we wsi Dębina ze względu na autostradę, takiego punktu w protokole nie ma. Na sesji 2 grudnia mówiłem na temat organizowania sesji Rady Gminy w piątki, to mówiłem ja, nie                 p. Tadeusz Pawlikowski. Rada przychyliła się do tego mojego wniosku, nikt nie był przeciw w tym dniu.
Radni – nie było głosowania. 

p. Przewodniczący – to musi być poddane pod głosowanie. 

Głosowanie za przyjęciem protokołu z poprzedniej sesji:

za – 13

przeciw- 1

wstrzymał się -1 

 Ad.3
   P. Przewodniczący poprosił o podawanie kandydatur do Komisji Uchwał i Wniosków.

Podano kandydatury:
1) Grabowski Tomasz 
2) Mordzak Jerzy
3) Furmański Zbigniew
   Za w/w składem głosowano następująco: za – 15 głosów

   Komisja ze swojego składu na Przewodniczącego Komisji wybrała p. Grabowskiego Tomasza
Ad. 4 a
p. Bąk omówiła zmiany wprowadzone do Gminnego Programu Przeciwdziałania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w latach 2011-2015. Wyjaśniła również kwestię związaną z finansowaniem, tego zadania.
p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania:

                         za – 15 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 0
Uchwała ta stanowi zał. nr 5 do protokołu. 
p. Grabowski zwrócił się do p. Przewodniczącego z prośbą o zwrócenie uwagi obecnym w związku z używaniem telefonów komórkowych na sesji.

p. Przewodniczący poprosił wszystkich o wyłączenie telefonów.
Ad. 4 b     
    p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania:
    za – 15 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 0
Uchwała ta stanowi zał. nr 6 do protokołu. 
Ad.4c 
p. Przewodniczący – Państwo Radni powstał dylemat. Mięliśmy posiedzenie wspólne komisji, gdzie dwie z nich podały jednakową propozycję i dwie pozostałe inną propozycję.
p. Sobczyk – trzeba wrócić się 4 lata wstecz. Wszyscy się zastanawialiśmy, jakie dać wynagrodzenie, wszyscy obserwowaliśmy. Ja pracując w Radzie Powiatu mogę powiedzieć, że było bardzo dużo zrobionych dróg: Muchnów, Sójki- Raciborów, Siemianów. Przy Urzędzie Pracy był komitet władz gminnych, w którym p. Wójt uczestniczył, efektem tego było pozyskanie wielu środków unijnych. Należy wspomnieć o współpracy z Wojewodą, budowie boiska Orlik czy kupnie autobusu. Uważam, że sprawdził się w swojej pracy dowodem jest to, że wygrał w I turze wyborów. Zgłaszam wniosek formalny wynagrodzenia podstawowego  p. Wójta na kwotę 5 900,00 zł.
p. Murawski – proponuję 5 500,00 zł.

p. Grabowski – proszę o odczytanie propozycji zawartych w protokołach.
p. Przewodniczący – dwie komisje podniosły o stopę inflacji, w mojej opinii o stopę inflacji podnosi się pensję pracownikom urzędu.

p. Karbowska odczytała propozycje poszczególnych komisji:
Komisja rolnictwa i ochrony środowiska oraz porządku publicznego proponuje podwyżkę wynagrodzenia zasadniczego p. Wójta od 4500,00 zł do 5000,00 zł.
Komisja budżetu proponuje o wskaźnik inflacji.

Komisja Oświaty, Kultury, Spraw Socjalnych oraz Sportu wnioskuje 5 000,00 zł.

Komisja rewizyjna podniesienie o procent inflacji z 2010 roku dla wszystkich p. Wójta, radnych i sołtysów.

p. Mordzak- z czego wynika obecna propozycja bo nie wynika z tych protokołów, a to są propozycje radnych. Na bazie tych protokołów należy pewnie podjąć decyzje o podwyżce            p. Wójta. 
p. Przewodniczący – wpłynęły wnioski formalne i są one poddawane pod głosowanie.

p. Pawlikowski – to znaczy, że protokoły są nieważne. P. Wójt prowadząc kampanie wyborczą powiedział, że uposażenie jest wystarczające. Chyba jest na tyle honorowy i dotrzyma słowa?
p. Sobczyk – p.Wójt nie występuje o podwyżkę swojego uposażenia tylko ja. Popatrzmy, jaka była pensja poprzedniego wójta. Nie wiadomo było, na jaki humor się trafi, teraz tego nie ma.
p. Przewodniczący –sami Państwo powiedzieliście, że jak się wykaże to podniesiecie pensje. Było tak p. Elu?
p. Wojtasiak – tak było, obiecaliśmy, że jeśli się wykaże to podniesiemy pensję. I my jako starzy radni mieliśmy propozycje podnieść pensję p. Wójtowi o kwotę 500,00 zł, czyli do kwoty 5 000,00 zł

p. Grabowski – to była propozycja p. Sobczyka? Do uchwały zgodnie z regulaminem gminy powinny być zawierane uzasadnienia. Do uchwały w sprawie wynagrodzenia p. Wójta uzasadnienia ja nie widzę. Może p. Mecenas się wypowie czy takie uzasadnienie powinno być?
p. Mecenas – powinno być w zasadzie. Mamy dwie propozycje. I tak nie mamy jednej uchwały, czyli musicie przegłosować.
p. Grabowski – czyli uzasadnienie powinno być do uchwały?

p. Mecenas – tak.

p. Grabowski – czyli nie ma uzasadnienia, czyli jest nie ważne.

p. Furmański – czy będą brane pod uwagę wnioski do protokołów?

p. Pawlikowski – p. Mecenasie czy te wnioski są nieważne?

p. Mecenas – głosuje się za głosowaniem a nie przeciw głosowaniu.
p. Wojtasiak – czy będziemy przegłosowywać propozycje z protokołów?
p. Przewodniczący – czy są jakieś jeszcze propozycje?

p. Wojtasiak – wniosek formalny do kwoty 5 000,00 zł a dodatki bez zmian.

p. Przewodniczący- kto jest za wnioskiem p. Sobczyka o podniesienie pensji do 5 900,00 zł.

za – 1


przeciw- 12

wstrzymało się – 2

p.Przewodniczący – wniosek  upadł. Propozycja p. Murawskiego 5 500,00 zł. 
za – 8


przeciw – 6

wstrzymało się – 1

p. Grabowski – to wzrośnie o 20%? Czy można obliczyć ile to wyniesie?

p. Grabowski odczytał projekt uchwały.
p. Zielak – proszę powtórzyć jeszcze raz kwoty.
p. Grabowski odczytał ponownie kwoty.

Radni – zgadza się.

Przystąpiono do głosowania:

Za – 10

przeciw- 1

wstrzymało się – 4

p.Skarbnik – 8 730,00 zł brutto

p. Pawlikowski – co my mamy zrobić rolnicy jeżeli jednego roku mamy dochód a drugiego wcale?
p. Koronowski – jeśli co miesiąc zmieniał by się dyrektor w jakimś zakładzie to pracownik nigdy by nie dostał podwyżki bo by musiał się wykazywać?

p. Grabowski – a dostał pan kiedyś 1400, 00 zł podwyżki?

p. Koronowski – nie ale, dostałem niższą.

p. Pawlikowski – może p. Karbowska nie powie tego, ale za poprzedniej kadencji dużo więcej było zrobione – gimnazjum, szkoła podstawowa.

p. Zielak – ja bardzo przepraszam jeśli chodzi o ustalenie wynagrodzenia  wójta punkt 1 była kolejna uchwała z 30.12.2008 roku, gdzie wynagrodzenie zasadnicze nie było 4 500,00 zł tylko 4 900,00 zł.

p. Grabowski – to która uchwała traci moc?

p. Zielak – ta z kwota 4 900,00 zł. 

p. Przewodniczący – zarządzam 10 min przerwy i proszę o wniesienie zmian do projektu uchwały w sprawie wynagrodzenia Wójta.

Po przerwie.

p. Przewodniczący – proszę o odczytanie poprawionego projektu uchwały w sprawie wynagrodzenia Wójta.
p. Grabowski odczytał cześć projektu uchwały.

p. Grabowski – p. Przewodniczący na jakiej podstawie jest to uzasadnienie dotyczące limitu kilometrów?

p. Zielak – do ustalenia miesięcznego limitu kilometrów jest sporządzona umowa. Ten limit jest zgodny z poprzednio obowiązującym, czyli jest utrzymany.
p. Wojtasiak – czy p. Wójt wykorzystuje ten limit?

p. Wójt – oczywiście, że tak i nawet z nawiązką.

p. Grabowski – czy oprócz tego limitu są delegacje? Czyli dwie formy płatności?
p. Skarbnik – jest to limit lokalny 300 km po terenie gminy, jeśli jest to delegacja poza gminę to jest to oddzielna kwestia.
p. Grabowski – czy jest jakiś samochód osobowy do dyspozycji, żeby p. Wójt mógł poruszać się nim, a nie swoim prywatnym?

p. Przewodniczący – tak.
p. Grabowski – ja mam wrażenie, że te 300 km to przeznaczone jest na dojazd do pracy i z powrotem.

p. Przewodniczący – jest pan w wielkim błędzie.

p. Murawski – jeśli jest bus na wycieczce np. w Płocku w jakiejś sprawie to trzeba by dzwonić żeby wrócił?

p. Grabowski dokończył czytanie projektu po czym przystąpiono do głosowania:

                         za – 12 
     przeciw – 1                wstrzymało się – 2
Uchwała ta stanowi zał. nr 7  do protokołu. 
Ad.4d 
p. Zielak – jest zobligowane ustawą o samorządzie gminnym, porządku publicznego i wolontariatu zakresie współpracy z organizacjami pozarządowymi na rok 2011. Uchwała dotyczy organizacji wypoczynku letniego.
p. Grabowski – nie ma konieczności czytania programu?

Radni – nie, każdy ma program i zapoznał się z nim.

     p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania.

                         za – 15 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 0

Uchwała ta stanowi zał. nr 8  do protokołu. 

Ad.4 e
p. Skarbnik – do tej pory każda gmina w swoim budżecie ustalając wydatki i limity miała inwencje twórczą dość szeroką. Od tego roku nie można tak było postępować ponieważ RIO nie zgodziła się aby na wydatkach bieżących był deficyt. Jest opinia z RIO.
p. Grabowski odczytał projekt uchwały.

p. Przewodniczący – odczytał opinię z RIO w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Strzelce na lata 2011-2015.

p. Skarbnik – te wszystkie opinie zostaną przekazane do BIP-u jeszcze dziś jak zdążę, a jak nie to jutro. Chcę odnieść się do tych 300 tys. zł zdjętych z drogi Dębina. Zostaną one przeznaczone na zakup przyczepy ciągnikowej 45 tys. zł., komputery dla GOPS-u 4 tys. zł., 6,5 tys. zł. pompy szlamowej dla OSP.
Zadłużenie nam się zmniejszyło w poszczególnych latach. 

p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania.

                         za – 15 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 0

Uchwała ta stanowi zał. nr  9 do protokołu.

Ad. 4f
p. Skarbnik – kontaktowałam się ze skarbniczką z gminy Łanięta i prosiłam o wskazanie na co te środki będą przeznaczone. Umówiłam się że jak ustalą z p. Wójtem to przyślą rano faksem pismo, jednak nie przysłali. Dlatego projekt uchwały jest tak skonstruowany aby można było wpisać na co będą przeznaczone te środki. Jest to kwota 3 000,00 zł. Sprawdzimy jeszcze czy może teraz przyszedł ten faks.
p. Grabowski – p. Skarbnik a nie moglibyśmy wpisać, z przeznaczeniem na pomoc pogorzelcom?

p. Skarbnik – nie ponieważ w umowie też tak musiałoby być napisane a tak nie może być musi być przeznaczenie na konkretny cel.

p. Sobczyk – czy to jest jakiś fundusz ogłoszony?

p. Skarbnik odczytała pismo z gminy Łanięta.  Pismo to jest pismem ogólnikowym, jednak to Rada Gminy decyduje o udzieleniu pomocy i podpisaniu umowy.
p. Pawlikowski- wnioskiem formalnym czy możemy przenieść z rezerwy i dać więcej? Jeśli nie mamy informacji to ja bym cofnął tę sumę do budżetu skoro oni nie wyrazili żadnej inicjatywy.

p. Mecenas – skoro jest projekt uchwały to musimy go przegłosować.

p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania.

                         za – 15 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 0

Uchwała ta stanowi zał. nr  10 do protokołu.

Ad. 4 g
Wniosek formalny p. Grabowskiego – zmiana 1

p. Skarbnik – w rozdziale 75818 występuje kwota 64500,00 zł z czego 24500,00 zł to rezerwa celowa na zarządzanie kryzysowe ( tej kwoty nie możemy zmniejszyć ) oraz 40 000,00 zł rezerwy ogólnej. Pytanie, czy już na początku lutego mamy znieść połowę rezerwy ogólnej.
Radni – nie.

p. Grabowski – p. Skarbnik skoro z tego paragrafu nie możemy zdjąć, czy zostały te środki wykorzystane w poprzednich latach?

p. Skarbnik – tak, w roku 2010 zostało wykorzystane 30 000,00 zł a 10 000,00 zł pozostało na saldzie.

p. Grabowski – na co?

p. Skarbnik – na inwestycje.

p. Grabowski – czyli ta zmiana może być wykorzystana w miesiącu lipcu, sierpniu?

p. Skarbnik – nie jesteśmy w stanie przewidzieć co się zadzieje.

p. Grabowski – wnioskuję formalnie o przeniesienie tego punktu w późniejszym terminie.
p. Skarbnik – to musi zostać teraz przegłosowane.
p. Grabowski – to ja zgłoszę później.

Głosowanie:
za – 0

przeciw – 14

wstrzymało się – 1

Wniosek formalny p. Grabowskiego – zmiana 2

p. Skarbnik – paragraf 695 czyli transport i łączność – drogi gminne.

45 000,00 zł przeznaczone jest na przyczepę ciągnikową, 33 540,00 zł wydatki bieżące na cały rok, 19 540,00 zł jest to kwota, której nie możemy zdjąć ponieważ podjęliście Państwo uchwałę z MZK w sprawie transportu. To Państwo zadecydujecie, czy zdjąć 10 000,00 zł, pozostanie nam wtedy 4 000,00 zł, które przeznaczone są na naprawę przystanków, naprawę poboczy i oczywiście znaki drogowe. 
Głosowanie:
za – 1

przeciw – 12

wstrzymało się – 2

Wniosek formalny p. Grabowskiego – zmiana 3

p. Grabowski – proszę państwa ja może powiem tak, będzie odczytanie tych 5 punktów, żeby skrócić tą dyskusję, będzie w ten sposób: przesunięcie, nie można przesunąć, nie głosujemy i tak będzie do końca.
p. Przewodniczący – musimy to wszystko wyjaśnić, żeby nie miał nikt, a zwłaszcza pan żadnych obiekcji. Jeśli wniosek wpłynął to my do końca go przeanalizujemy.
p. Skarbnik – środki z tego paragrafu przeznaczone są na wynajem równiarki, profilowanie dróg – wszystkie czynności poza zadaniami inwestycyjnymi. Czy zdejmujecie Państwo 20 000,00 zł ?
p. Garbowski – to jest duża suma można by zdjąć.
Głosowanie:
za – 2

przeciw – 10

wstrzymało się – 3

Wniosek formalny p. Grabowskiego – zmiana 4

p. Skarbnik – paragraf 75023. Mam pytanie do pana: z jakich wydatków mamy zdjąć? 90 000,00 zł są to inwestycje, z świadczeń osób fizycznych nie możemy ponieważ, każdy z pracowników może wystąpić co 2 lata o refundacje np. okularów. W administracji owszem jest duża kwota, ale proszę zobaczyć, że  30 % odprowadzamy do Zakładu Ubezpieczeń Społecznych i do Urzędu Skarbowego. Zostają środki na zadania statusowe 290 377, 00 zł. Dlatego pytam się, z czego mamy zdjąć? Jeśli z zadań statusowych to proszę wskazać czy środki, które idą na zakup energii, oprogramowania. Te kwoty są oszacowane.
p. Grabowski – nie byłoby tej dyskusji gdyby wniosek był przyjęty na posiedzeniu wspólnych komisjach. Jeśli ja składam wniosek formalny o przesunięcie środków z paragrafów do paragrafów to zajmuje się tym komisja zgodnie z ustawą o samorządzie terytorialnym, ona przegłosowuje czy przyjmujemy. 
p. Przewodniczący – p. radny Grabowski komisja budżetowa opiniuje.

p. Mecenas – komisje składają propozycje.

p. Wojtasiak – tak było.

p. Rutkowski – komisja nie chciała przyjąć?

p. Skarbnik – rozmawiałam z Panem i był ten wniosek. Ustawa o Finansach Publicznych mówi wyraźnie, że projekt budżetu sporządza p. Wójt. Jeśli są jakieś propozycje zmian to komisja miałaby obowiązek poinformować o tych zmianach i przegłosować. Kiedyś zmiany budżetowe opiniowała komisja budżetu, RIO tak sobie życzyła. Tak był 5 lat temu. Teraz takiego wymogu nie ma. Zmiany są wprowadzane przez Radnych sesją. Wójt może przenieść kwoty, ale tylko w danym dziale. 
p. Stasiak – czy komisja może odrzucić?

p. Skarbnik – nie.

p. Grabowski -  i tak musiałoby być przegłosowane na sesji.  Jak my mamy uchwalić ten plik dokumentów, który otrzymaliśmy rano?
p. Skarbnik – tydzień temu omówiłam cały projekt i nie zmieniło się to znacznie. Pytałam się Państwa czy mogę wręczyć ten projekt przed sesją i zgodziliście się Państwo.
Radni – tak było.

p. Rutkowski – na oświetlenie jest przeznaczone 55 000,00 zł i wtedy podejmiemy decyzje, które wsie oświetlamy.

p. Grabowski – Rada dyskutuje i jest prawo złożenia takiego wniosku.

Głosowanie:
za – 1

przeciw – 9

wstrzymało się – 5

Wniosek formalny p. Grabowskiego – zmiana 5

p. Skarbnik – nie ma takiego paragrafu. Panu zapewne chodziło o paragraf 75095. Są to środki przeznaczone na: 11 500, 00 zł diety sołtysów, 58 860,00 zł wynagrodzenia i pochodne dla pracowników publicznych, 45 804,00 zł zadania bieżące: utrzymanie USC, sprzęt dla pracowników publicznych, odpis dla pracowników publicznych na ZFŚS.

Głosowanie:
za – 1

przeciw – 12

wstrzymało się – 2

p. Przewodniczący zarządził 10 min. przerwę.

Po przerwie.
Ad. 4 h
p. Karbowska – odczytała opinię z RIO w sprawie uchwalenia budżetu na 2011 rok oraz opinie o sfinansowaniu deficytu Gminy Strzelce.
p. Przewodniczący – jak widzicie Państwo p. Wójt nie może się przefinansować  nad czym czuwa nasza p. Skarbnik.

p. Grabowski odczytał projekt uchwały, po czym przystąpiono do głosowania.

                         za – 14 
     przeciw – 0                wstrzymało się – 1

Uchwała ta stanowi zał. nr  11 do protokołu.

p. Przewodniczący – dziękuje Państwu za uchwalenie budżetu a p. Wójtowi życzę powodzenia w jego realizacji.

p. Pawlikowski – czy jakieś poprawki, które zgłosiły komisje zostały uwzględnione w budżecie?

p. Wójt – wszystkie były uwzględnione.
Ad.5
p. Przewodniczący poinformował o uczestnictwie w spotkaniu p. Wójta i swoim ze Starostą Kutnowskim w Oporowie oraz o odbytych wspólnych komisjach 28 stycznia 2011r. 
Ad.6   
p.Wójt podziękował za podjecie uchwały budżetowej, co umożliwi przystąpienie do pracy z dniem dzisiejszym, zwłaszcza jeśli chodzi o zadania inwestycyjne. Poinformował, iż podjęcie decyzji o wyborze wsi, które maja być oświetlone leżą w gestii Rady i należy tego dokonać, aby już w okresie jesiennym mogło to służyć społeczeństwu. p. Wójt – przystępujemy do inwestycji związanych z drogami, pozyskanie destruktu i kruszywa. Mam sporo sygnałów z terenu o stanie różnych dróg. Niestety nie ma dzisiaj z nami przedstawicieli powiatu, ale będę starał się aby na następnej sesji już ktoś pojawił się. Jeśli chodzi o drogę w kierunku Trębek jest to inicjatywa po stronie starostwa. Dziękuję jeszcze raz za podjecie budżetu i za dyskusje bo tak powinno być i pamiętajcie Państwo, że jesteśmy tu by służyć dla dobra społeczeństwa. Jesteśmy już po dwóch zebraniach sołeckich dokonując wyboru sołtysów. Jak się nic nie zadzieje to końca miesiąca zostaną wybrani. Z dniem 31.01.2011r zakończyły się prace publiczne. Złożyliśmy kolejny wniosek do Urzędu Pracy.

p. Zielak – mam niepokojące wiadomości, gdyż 70 % środków zostało zabrane.
p. Wójt – jest to zjawisko niepokojące, jeżeli dostaniemy możliwość podpisania umów tylko z 5 pracownikami w ciągu roku. Należałoby się zastanowić czy nie będziemy musieli wygospodarować z własnych środków na zatrudnienie ludzi, chociaż na okres kilku miesięcy. Mam dużo problemów zgłaszanych z terenu i należy to realizować. Zgodnie z pismem Urzędu Statystycznego spis powszechny zostanie przeprowadzony w miesiącach kwiecień – czerwiec. Odbyły się już szkolenia rachmistrzów. Z naszej gminy są to dwie osoby, które najpierw będą dokonywać przedspisu. Proszę Państwa o uczulenie mieszkańców by rachmistrzowie mieli dostęp, by psy były odpowiednio uwiązane, gdyż dochodzi do nieprzyjemnych sytuacji. Oczywiście należy podawać prawdziwe informacje.
Ad. 7

p. Murawski – ja chciałem zapytać czy można byłoby sprzątnąć tę wersalkę, która leży koło domu nauczyciela, nie ładnie to wygląda.

p. Lenartowska – czy wybór sołtysa nie można byłoby przenieść na godziny popołudniowe a nie jak jest na godz. 13.00 gdyż nie którzy pracują i nie mogą uczestniczyć?
p. Wójt – my dostosujemy się do Państwa potrzeb. Jaka jest propozycja?

p. Lenartowska – 17.00 – 18.00

p. Wójt – dla mnie nie ma problemu. Proszę ustalić z sołtysem.

Sołtys – nie zmieniamy i tak ci co pracują nie przyjdą nawet jak będzie popołudniu.

p. Wojtasiak – wiem, że spółka wodna wystąpiła o dofinansowanie w kwocie 20 000,00 zł i wiem, że nie jest to możliwe. Dlaczego?

p. Wójt – odbyło się zebranie delegacji spółki wodnej, były propozycje. Ja jak najbardziej przychyliłem się do tego bo trzeba by było im pomóc, jednak zagłębiając się napotkaliśmy wiele problemów. Oddaje głos p. Mecenasowi.

p. Mecenas – okazało się to dość trudniejsze niż wydawało się na początku. Jedna gmina podjęła taką uchwałę i zostało to zakwestionowane przez RIO, dlatego musimy dokładnie przyjrzeć się temu od strony prawnej.
p. Wojtasiak – czy jest jakaś nadzieja?

p. Mecenas – musimy to sprawdzić dokładnie by nie narazić się na negatywne konsekwencje.

p. Wójt – każdy przypadek rowu melioracyjnego jest inny, zależy od tego czyj jest to rów. Jeśli jest to nasz rów to nie ma problemu. Należy pamiętać, że spółka wodna jest podspółką.

p. Przewodniczący – czy spółka wodna ma osobowość prawną?

p. Wójt – tak.

p. Grabowski – spółce wodnej nie możemy pomóc a spółce MZK możemy?

p. Rutkowski – to jest transport zbiorowy.

p. Grabowski – chcę zaproponować, aby spółce przekazać te środki.

p. Skarbnik – rowy melioracyjne nie są naszą własnością, jest to problem należący do zadań powiatu a nie gminy. Sytuacja jest podoba w kwestii dróg powiatowych. Kontaktowałam się z gminami, które w ten sposób próbowały pomóc i jest to problem prawny, który należy rozwiązać.
p. Murawski – proponuję aby dostali środki na sprzęt, skoro pomagamy spółce wodnej wysyłając listy od nas z urzędu i ponosimy za to koszty.

p. Grabowski – mówi pan teraz o przestępstwie.

p. Skarbnik – dlaczego Państwo odbieracie, że spółka wodna jest związana z gminą? Ponieważ p. Szubska jest byłym wieloletnim pracownikiem naszego urzędu, a p. Wójt wyraził zgodę na pracę w pomieszczeniu urzędu. W drodze koleżeństwa nasz pracownik przyjmuje pieniądze od rolnika, które przekazuje później spółce wodnej. Należy to wyjaśnić mieszkańcom. 

p. Grabowski – proszę wyjaśnić kwestię: jest droga na wsi gdzie spływa woda z pola a rowy są zaorane.

p. Wójt – trudno szukać winnego, który zaorał rów. Chodzi o wieś Aleksandrów?

p. Grabowski – nie, chodzi o Zaranne.

p. Wójt – ja się zapoznam z ta sprawą.

p. Grabowski – należy zrobić inwentaryzacje kto zaorał, ponieważ deszcze padają, będą roztopy i będą problemy. Czy ta koparka może wykonywać usługi wykopywania rowów? 
p. Wójt – tak, jeśli jest to własnością gminy.

p. Grabowski – jeśli jest to rów gminy to można wnioskować o nieodpłatne wykopanie?

p. Skarbnik – zakup paliwa.

p.Wójt – rozmawialiśmy cały czas o wykonaniu takich prac. Trzeba wziąć pod uwagę, każdy rów indywidualnie czy jest głęboki, zakrzaczony. Trzeba też liczyć się z utrzymaniem koparki i co zrobić z ziemią wykopana z rowu, kto to zrobi i za co, bo nie każdy rolnik zgodzi się, aby było to magazynowane w sąsiedztwie rowu. Na pewno takie zadania powinny być podejmowane i państwo powinniście się do tego przychylić. 
p. Wojtasiak – jest pan po spotkaniu ze spółką wodną, jakie są możliwości rozwiązania problemu zwianego z rzeką Słudwia?

p. Wójt – nie jest to nasz rów, a pan ze starostwa powiedział, że będzie próbował rozwiązać ten problem. Nie byłoby to możliwe wykonanie naszą koparką, gdyż jest to głęboki rów. 

p. Grabowski – czy p. Wójt był na urlopie wypoczynkowym?

p. Wójt –tak.

p. Rutkowski – na Wieszczycach wałęsają się dwa psy.

p. Wójt – jeśli pies jest szczepiony to ma właściciela. My płacimy zbyt duże kwoty za schronisko i prosiłbym o ostrożne podejście do tej sprawy.

p. Rutkowski – a stawka się zmieniła?

p. Wójt – tak, jest zmiana o 1 %.

p. Przewodniczący – na ostatniej sesji padła propozycja p. Grabowskiego o odbywaniu sesji w piątki. Proszę o wypowiedź.

p. Lenartowska – ja uważam, że środa jest dniem dobrym.

p. Sobczyk – ja jestem za środą.

p. Grabowski – ja myślę, że to nie przejdzie, bo to Grabowski zgłosił.

p. Przewodniczący – nie ma tu złośliwości.

p. Grabowski – zaprotokołowane było błędnie.

p. Przewodniczący – poddajmy to pod głosowanie.

p. Grabowski – ja nie dla przekory to zrobiłem, zgłosiłem to ponieważ wyjeżdżam na szkolenie. To zróbmy to przez trzy miesiące.
p. Mecenas – organizacja mojej pracy też koliduje, ustalone miałem w środy. Z mojego punktu widzenia jest to utrudnienie.

p. Grabowski – to niech pan pracuje w środy, to są tylko trzy miesiące. 

Państwo radni wyrazili zgodę, aby w miesiącach: marzec, kwiecień i maj odbywały się sesje w piątki bez konieczności obecności p. Mecenasa.
p. Fabianowska omówiła fatalny stan drogi we wsi Długołęka.

p. Wójt – p. Sołtys domyślam się, że już ktoś składał pismo w tej sprawie do starostwa. Miał się dziś pojawić przedstawiciel starostwa, ale tak się nie stało, będę dowiadywał się, dlaczego. Jest to temat w ramach współpracy w tej kadencji. Drogi powiatowe wykorzystywane są do przewożenia ciężkiego towaru na budowę autostrad.

p. Nowak – ja rozumiem, ale jest tyle firm i jedna będzie zganiać winę na drugą.

p. Mordzak – ukończą za jakiś czas, a należałoby na bieżąco naprawiać.

p. Grabowski – ta kaucja i nadzór jest nad naszymi drogami? Ponad 50 ton skręcają koło Frątczaka i jadą przez Karolew. 

p. Wójt – my mamy spisane protokoły gdzie mogą jeździć. Należy to sprawdzać. 

p. Grabowski – oni połamią tę drogę.

p. Wójt – umowy podpisuje dyrektor kontraktu. To on koordynuje, odpowiada i to on uzgadniał z powiatem.

p. Mecenas – jest kaucja.

p. Przewodniczący – jest to bezpieczniejsze.

p. Grabowski – odnośnie komisji rewizyjnej: minął styczeń, zaczął się luty a komisja nie pracuje.

p. Murawski – jest plan pracy.

p. Grabowski – powinienem być poinformowany. Proszę, aby p. Przewodniczący na to wpłynął.

p. Przewodniczący – każdy plan jest w komisji.

p. Grabowski – każdy plan powinien być zatwierdzony przez Radę.

p. Przewodniczący – tak będzie.

p. Grabowski – proszę o zwołanie komisji rewizyjnej.

Ad.9

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Gminy Strzelce Pan Kruglak Stanisław zamknął obrady IV Sesji Rady Gminy Strzelce.
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